
 

 
  
 RAADSVOORSTEL 
 status: commissiestuk 
 
Agendapunt: 7 
Onderwerp: Planschade art. 49 WRO De Gerner Marke  
  
Commissie: 3-9-2007, nr. 7 
Raadsvoorstel: 7-8-2007, nr. 753 
  
Portefeuillehouder : dhr. E. Goldsteen                                     
Beleidsterrein: -  Ruimtelijke Ordening en bouwzaken 
Programma: 9. Ruimtelijke ordening en volkshuisvesting 
  
Ter inzage (o.m.) : - bezwaarschrift;  

- adviesrapporten commissie voor de behandeling van bezwaarschriften; 
- verslag van de hoorzitting d.d. 3 mei 2007; 
- pleitnota gemeente Dalfsen; 
- reactie van de schadebeoordelingscommissie d.d. 20 juli 2007. 

  
Informant: S. Akkerman 

 
E. s.akkerman@dalfsen.nl  
T. (0529) 438903 

 
 
Voorstel:
Conform het advies van de bezwaarschriftencommissie de bezwaren van reclamanten ongegrond te 
verklaren.
 
 
Inleiding:
Op 11 december 2006 heeft uw gemeenteraad een besluit genomen op de door bureau ir. Rein G. van 
Popta namens diverse verzoekers ingediende verzoeken om planschade. Besloten is de verzoeken om 
planschadevergoeding af te wijzen. Op 25 januari 2007 heeft bureau ir. Rein G. van Popta namens de heer 
G.J. Majoor, Kampmansweg 51, de heer G. Esselink, Gerner Es 2, de heer E.J. Rumhart, Gerner Es 8, de 
heer J. Bosch, Gerner Es 5a, mevrouw A.C.P. Randshuizen-Haussmann, Gerner Es 18, de heer J.N. 
Schoemaker, Slingerlaantje 5, de heer H. van Driel, Slingerlaantje 7 en de heer A.M.J. Kaland, 
Slingerlaantje 9, allen wonende te Dalfsen, bezwaar gemaakt tegen het door de gemeenteraad genomen 
besluit van 11 december 2006. 
 
Beleidskader en rol gemeente:
Bovenstaand bezwaarschrift is voor advies in handen gesteld van de vaste commissie voor de behandeling 
van bezwaarschriften. De commissie heeft het bezwaarschrift behandeld in haar vergadering van 3 mei 
2007. Van deze openbare hoorzitting is verslag gemaakt, welke is bijgevoegd, evenals het advies van de 
commissie voor de behandeling van bezwaarschriften. Voor een nadere toelichting verwijzen wij dan ook 
naar het advies en verslag van de commissie. 
De commissie adviseert de bezwaren van reclamanten ongegrond te verklaren. 
 
Verder geeft de commissie aan dat de beslissing op het bezwaarschrift een overweging dient te bevatten 
ten aanzien van de door reclamanten ingediende planschaderapporten. De 
planschadebeoordelingscommissie is gevraagd deze nadere overweging op te stellen ten aanzien van 
bovengenoemde planschaderapporten, welke wij op 20 juli hebben ontvangen. De 
schadebeoordelingscommissie geeft aan: 

  
  

7. Commissie bezwaarschriften Popta - RaadsVOORSTEL 

Erik Lankman
Geef hier kort en bondig het onderwerp van je voorstel, dit wordt overgenomen op de te publiceren agenda [Bijvoorbeeld: “Vaststelling APV”].

Erik Lankman
Kies hier de verantwoordelijk portefeuillehouder.

Erik Lankman
Indien 2 portefeuillehouders verantwoordelijk zijn, kies hier de 2e verantwoordelijk portefeuillehouder.

Erik Lankman
Kies hier het beleidsterrein waaruit het voorstel komt (hier: ELFERS / HOFLAND). Indien het onderwerp niet uit het beleidsterrein van ELVERS of HOFLAND komt, kies dan hier “- “ en kies uit de keuzelijst hiernaast van de andere portefeuillehouders.

Erik Lankman
Kies hier het beleidsterrein waaruit het voorstel komt (hier: LAARMAN / OPHOFF / VELDHUIS).

Erik Lankman
Geef hier aan bij welk onderdeel van de programmabegroting dit voorstel behoort.

Erik Lankman
Geef hier een opsomming van de ter inzage liggende stukken

Erik Lankman
Geef hier je naam (voorletter. Achternaam, bijv. P. Bell).

Erik Lankman
Geef hier het eerste deel van je e-mailadres.

Erik Lankman
Geef hier je telefoonnummer

Gemeente Dalfsen
Beschrijf kort de aanleiding/de centrale vraag van het advies.

Erik Lankman
Geef hier de inleiding tot het voorstel.



 
 
 

  
 

 

   
• dat in de planschaderapporten van bureau ir. Rein G. van Popta wordt uitgegaan van een onjuiste 

planologische vergelijking;  
• dat een onjuiste peildatum wordt gehanteerd;  
• dat met betrekking tot het aspect voorzienbaarheid een onjuist criterium wordt gehanteerd;  
• en dat de door de rapporteur opgevoerde hoogte van de schadebedragen niet reëel zijn.  

Voor een nadere toelichting van deze punten verwijzen wij naar de bijgevoegde reactie van de 
schadebeoordelingscommissie. Bovenstaande punten leiden niet tot een ander advies dan het advies van 
de commissie voor de behandeling van bezwaarschriften.  
 
Alternatieven:
- 
 
Financieel kader:
- 
 
Communicatie:
Verzoekers schriftelijk informeren over de beslissing op bezwaar.
 
 
Burgemeester en wethouders van Dalfsen,  
 
de burgemeester, de secretaris-directeur,  
L.V. Elfers drs. H. Zwart 
 

Erik Lankman
Is er sprake van bestaand beleid? Wat is de rol van de gemeente in dit geval?

Erik Lankman
Waar mogelijk enkele alternatieven noemen inclusief de afwegingen (argumenten). Indien het een voorstel betreft waar alternatieven niet aan de orde zijn, dan dit vermelden.

Erik Lankman
Zijn er financiële gevolgen. Zo ja aangeven welke, en hoe de kosten gedekt kunnen worden. Ook aangeven of en zo ja weke gevolgen het dekkingsvoorstel voor de post heeft waaruit de kosten  gefinancierd worden.


	Beleidskader en rol gemeente:

